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למחקר בנושא "השפעות בינה מלאכותית יוצרת על תלמידים ועובדי הוראה: חקר מגמות, דפוסים והשפעות"

	הפנייה
	שאלה 
	תשובה

	סעיף 3 לקול קורא 
	האם חוקר יכול להגיש יותר מהצעה אחת לקול קורא?
האם חוקר יכול להגיש הצעות למס' קולות קוראים של המשרד?
במידה שלחוקר יש כבר מענק פעיל ממשרד החינוך – האם הוא עדיין רשאי להגיש הצעה נוספת לאחד או יותר מהקולות הקוראים הנוכחיים?
	כן, אפשרי 

	סעיף 3 לחוזה / סעיף 4.5 לקול קורא
	מבוקש להבהיר כי ההארכה כאמור בסעיפים אלו תעשה בשיתוף החוקרים ובתיאום עימם.
	ישאר ללא שינוי 
הבהרה: הארכה נעשית בשיתוף החוקרים ובתיאום עימם 

	סעיף 7 ז לחוזה
	מבוקש כי ניכוי מהתקציב או הטלת תשלום על המוסד בגין איחור תחול על איחורים שבאחריות המוסד בלבד (כך למשל החוקר תלוי במידה רבה בנתונים שהמשרד מתחייב להעמיד לו ובתשלומי התקציב במועדם) .
	ישאר ללא שינוי 

	סעיף 6 לקול קורא, סעיף 8 לחוזה
	מבוקש לקצוב את לוחות הזמנים של מנגנון המשרד לאישור תשלומים ולהוסיף תניה כי התשלום יהיה בתנאי תשלום של שוטף + 30 אלא אם המשרד שלח משוב ודחה את הקבלה וזאת בתוך 10 ימים מקבלת התוצר. אחרת לכאורה המוסד יכול לחכות ללא הגבלת זמן עד שתיערך הבדיקה על ידי המשרד. 
	ישאר ללא שינוי 

	סעיף  9 א 6 לחוזה
	מבוקש להבהיר כי האמור בס"ק 6 כפוף לאמור בס"ק 7 ואינו גורע ממנו. 
מבוקש להוסיף כי השיפוי יהיה בגין סכומים שהמשרד יידרש לשלם על פי פסק דין סופי של רשות מוסמכת. 
מבוקש לבטל חובת שיפוי בכל הנוגע לתביעות שעניינן הפרות קנין רוחני של צד שלישי במחקר. המחקר מערב גם נתונים ממשרד החינוך ולא הכל בשליטת המוסד, ובאופן כללי לא ניתן להבטיח את ההתחייבות להעדר הפרת IP.
כן מבוקש להוסיף כי המשרד לא יודה או יתפשר בתביעה בת שיפוי ללא הסכמה של המוסד המשפה (לא די באפשרות לטעון טענות בהקשר הזה אם בסוף המוסד נדרש לשלם את הפשרה) . 
כללי- מבוקש להוסיף כי אחריות המוסד לנזקים מכח ההסכם לא תחול על נזקים עקיפים או תוצאתיים. 
	ישאר ללא שינוי

	סעיף 9 ב 4 לחוזה
	האמור בסעיף 9(ב)(4) להסכם יכול לרוקן מתוכן את האמור בסעיפים 9(ב)(2-3), כי למעשה כל פרסום דורש אישור מלווה ללא תנאים מגבילים כפי שמופיע בסעיף 9(ב)(3). 

לכן, אלא אם יש הבדל בין פרסום של המחקר לפי סעיף זה, לבין פרסום של תוצאות המחקר, כפי שמופיע בסעיפים הקודמים, (ואם כן אז נבקש הבהרה על כך), נבקש להוסיף לסעיף 9(ב)(4) את התוספת הבאה: 
המשרד ישלח אישור או נימוקים לדחייה בתוך 30 יום ממועד הודעת האוניברסיטה. לא התקבלה הודעת המשרד בפרק זמן זה, האוניברסיטה תיראה בכך קבלת אישור לפרסום על ידה. 
קבלת אישור המשרד בדבר הפרסום מהווה תנאי מהותי להסכם זה ולכן המשרד לא יסרב לתת אישור כאמור אלא מטעמים סבירים ומנומקים בלבד הנוגעים לסודיות מידע או בטחון המדינה. לאחר שהמשרד יפרסם את המחקר, כאמור בסעיף 9(ב)(1) ,לא יהיה צורך באישור המשרד לפרסום ע"י האוניברסיטה.   

	ישאר ללא שינוי  
הבהרה: סעיף 4 מתייחס לפרסומים בעברית (ולא פרסום אקדמי בינלאומי כמו בסעיפים קודמים)

	סעיף 14 לחוזה
	סעיף ביטוח - אחרי המילים "או העתקי פוליסות" שבפסקה האחרונה לסעיף, נבקש להוסיף את המלל: "למעט מידע עסקי מסחרי שלא רלוונטי להתחייבויות נשוא הסכם זה"

	ישאר ללא שינוי 

	סעיף 15 ב לחוזה
	מבוקש לבטל ולמחק את האופציה לביטול חד צדדי של המשרד במקרה של "שינוי נסיבות מדיניות המשרד". העילה מנוסחת באופן לא ברור ועלולה להסב נזק למוסד ולמחקר. עדיין יש למשרד עילות ביטול של המחקר / ההסכם תחת סעיפים 7 ו 15 בשל שינויים מהותיים נדרשים ובכפוף לתשלום למוסד כאמור בסעיפים הללו. 
	ישאר ללא שינוי

	סעיף 16 לחוזה
נספח ד'
	מהו שיעור הסכום שיופיע בהודעת הקיזוז? מבוקש לכתוב שהקיזוז על ידי המשרד בהתאם להוראה מותנה במתן הודעה מראש למוסד ובכל מקרה ייגבה באמצעותו רק נזק או הפסד בפועל שייגרם למשרד בגין המוסד.  
	ישאר ללא שינוי, סכום הוראת הקיזוז 5% מסכום ההסכם 

	נספח ה' – הסכם לשמירת סודיות 
	מבוקש להוסיף כי האמור לא יחול על מידע שיש ראיות בכתב לגביו כי היה בידי המוסד טרם ההתקשרות בהסכם זה ושלא עקב הפרת התחייבות לשמירת סודיות; מידע שיש לנו ראיות בכתב לגביו שנתקבל מצד ג' באופן עצמאי שלא עקב הפרת התחייבות לשמירת סודיות; מידע שהינו נחלת הכלל ו/או שאינו חסוי מעצם טיבו ו/או על פי הדין ושלא עקב הפרת ההתחייבות לשמירת סודיות; מידע אשר מועבר לרשות מוסמכת על פי דין לדרוש את קבלת המידע.
	ישאר ללא שינוי 

	
	בקול הקורא מצוין כי המחקר נועד להבין את הממשק המורכב בין תלמידים, מורים והורים לבין טכנולוגיות מבוססות בינה מלאכותית יוצרת. עם זאת, בהמשך המסמך ( בפירוט שלושת ההיבטים שהמחקר צריך להתייחס אליהם) אין התייחסות  מפורשת להורים  אלא רק  לתלמידים ומורים. האם מצופה שההורים יהוו ציר מרכזי שלישי במחקר, כחלק אינטגרלי ממשתתפי המחקר,או שניתן לכלול אותם בהיבטים מתווכים או מסבירים (למשל בהבנת תהליכים, עמדות והשפעות עקיפות)?

	ניתן לכלול אותם בהיבטים מתווכים או מסבירים

	
	לאור הדגש בקול הקורא על חקר מגמות, דפוסים והשפעות, במטרה להבין את הממשק בין תלמידים, מורים והורים לבין טכנולוגיות חדשות – האם הכוונה היא להתמקד בראש ובראשונה בתלמידים כמושא המחקר המרכזי, או שישנה ציפייה להתמקד במחקר גם בהיבטים שיתנו מקום משמעותי גם לעובדי הוראה (מורים ומנהלים) כשחקנים מרכזיים בממשק הזה?

	גם תלמידים וגם עובדי הוראה

	
	האם סגל עמית רשאי להגיש לקול הקורא כמגיש ההצעה
	יכול להיות חלק מצוות המחקר, אבל לא יכול להגיש ללא סגל בכיר קבוע

	
	האם המחקר אודות עובדי הוראה צריך להיות בהקשר לממשק ולתמיכה שהם מהווים עבור תלמידים, או תת מחקר נפרד שבוחן את אופני השימוש בכלי במ"י של אנשי החינוך עצמם או עדיף גם וגם. 

	המוקד של המחקר הוא בעדיפות לגם וגם

	
	האם המחקר יכול לכלול התייחסות להורים ולתמיכה שלהם במתבגרים בנושא, או שעדיף שלא כי זה מעבר למטרה המרכזית של המחקר
	ניתן להוסיף התייחסות זאת בנוסף לשאר השאלות שהקול קורא מתייחס אליהם. ניתן לכלול אותם גם בהיבטים מתווכים או מסבירים
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